
 

    

  
   

 

tel.:  +420 355 311 131, +420 601 383 574 e-mail:  office@sikosy.legal  URL:  www.sikosy.legal 
  
advokáti: Mgr. Petr Šindelář, LL.M. IČO: 43308988 ČAK: 8817 DIČ: CZ7305141888 
  Mgr. Jiří Kovařík IČO: 71445978 ČAK: 13273 
  Mgr. Jan Sýkora IČO: 02482312 ČAK: 15470 Chebská 355/49, Dvory, 360 06 Karlovy Vary 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Oprávněný: D o p r a v n í  p o d n i k  K a r l o v y  V a r y ,  a . s .  

IČO: 483 64 282 
se sídlem Sportovní 656/1, Drahovice, 360 01 Karlovy Vary 
obchodní korporace zapsaná v obchodním rejstříku vedeném Krajským soudem v Plzni v oddílu B, 
vložka 341 

 

na základě plné moci ze dne 07. 04. 2025 zastoupena Mgr. Petrem Š i n d e l á ř e m , LL.M., 
advokátem ve sdružení advokátů ŠIKOSÝ, ADVOKÁTNÍ KANCELÁŘ, se sídlem Chebská 
355/49, Dvory, 360 06 Karlovy Vary, IČO: 433 08 988 

 
 
 
Povinný: Václav M e n d l  

nar. 23. 07. 1996 
trv. pobytem U Pivovaru 359/12, 357 51 Kynšperk nad Ohří 

 
 

 
pro 9 200,00 Kč s přísl. 
 
s d ě l e n í  oprávněného  

 
j e d n o u  
__________________________________________ 
plná moc ze dne 07. 04. 2025 založena ve spisu 
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Vážený pan  
JUDr. Josef Lavička, soudní exekutor 
Exekutorský úřad Cheb 
ke sp. zn. 176 EX 00277/25 
26. dubna 573/10 
35002 CHEB 
 
D A T O V Á  S C H R Á N K A  
 
 
 

 
 

VÁŠ DOPIS/ZE DNE NAŠE ZNAČKA 
(uvádějte vždy v odpovědi) 

VYŘIZUJE KARLOVY VARY, DNE 

176 EX 00277/25 / 16. 12. 2025 2024/073/03 Mgr. Jiří Kovařík 08. 01. 2026 
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I. 
Úvod 

 
1. Pravomocným a vykonatelným rozsudkem Okresního soudu v Sokolově ze dne 18. 06. 2024, č. j.         

33 C 79/2024-44 (dále jen „Rozsudek“) byla povinnému (žalovaný) uložena povinnost zaplatit 
oprávněnému (žalobce) tyto peněžité částky: 

a) částku ve výši 9 200,00 Kč spolu se  

• zákonným úrokem z prodlení ve výši 8,25 % ročně z částky ve výši 4 600,00 Kč od 22. 06. 2021 
do zaplacení a 

• zákonným úrokem z prodlení ve výši 8,50 % ročně z částky ve výši 4 600,00 Kč od 10. 07. 2021 
do zaplacení 

[viz výrok I. Rozsudku] 

b) částku ve výši 9 614,44 Kč (náhrada nákladů řízení) [viz výrok II. Rozsudku] 
 

2. Jelikož povinný svou povinnost zaplatit oprávněnému peněžité částky specifikované v Rozsudku 
(srov. odst. 1. tohoto podání) nesplnil, a to ani zčásti, u shora nadepsaného soudního exekutora (dále 
jen „Exekutor“) je proti povinnému vedena exekuce k vymožení této povinnosti, a to pod sp. zn. 176 
EX 00277/25 (dále jen „Exekuce“). 
 

3. V průběhu prosince 2025 povinný kontaktoval Exekutora s tím, že je ochoten dobrovolně uhradit část 
v Exekuci vymáhané pohledávky oprávněného a v této souvislosti má zájem uzavřít dohodu o 
narovnání (dále jen „Návrh povinného“). 
 

4. Exekutor zaslal oprávněnému prostřednictvím jeho právního zástupce Návrh povinného v písemné 
podobě dne 16. 12. 2025. 

 
 

II. 
Sdělení oprávněného 

 
5. K Návrhu povinného tímto oprávněný podává následující 

s d ě l e n í .  
 

6. Úvodem oprávněný ve stručnosti sděluje, že se domnívá, že mezi oprávněným, povinným a 
Exekutorem není žádných sporných nebo pochybných práv a povinností1, tudíž z povahy věci nelze 
mezi nimi uzavřít narovnání; do úvahy připadá spíše prominutí dluhu (jeho části). 
 

7. Uvádí-li povinný v Návrhu povinného, že by si představoval (mimo jiné) prominutí části nákladů 
Exekuce, k tomu oprávněný sděluje toto: 

• Náklady Exekuce nejsou příslušenstvím v Exekuci vymáhané pohledávky, jedná se o 
samostatnou pohledávku, navíc o pohledávku Exekutora (nikoliv oprávněného), a to podle 
okolností buď za povinným, nebo za oprávněným. 

• Pokud by mělo dojít k jakékoliv dohodě mezi oprávněným a povinným, v jejímž důsledku by 
oprávněný měl navrhovat zastavení Exekuce, je třeba vyřešit otázku úhrady nákladů Exekuce 
[srov. ustanovení § 55a a § 89 zákona č. 120/2001 Sb., o soudních exekutorech a exekuční 
činnosti (exekuční řád) a o změně dalších zákonů]; oprávněný je ochoten a připraven 

 
1 Práva a povinnosti jsou založeny pravomocným a vykonatelným rozhodnutím soudu (Rozsudek) nebo právními 
předpisy. 
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k dohodě s povinným pouze a výhradně za podmínky, že oprávněný nebude povinen se 
podílet na úhradě nákladů Exekuce, a to ani zčásti.  

• Oprávněný se domnívá, že – s ohledem na otázku úhrady nákladů Exekuce – by se mělo 
jednat o dohodu trojstrannou, jejímiž stranami budou povinný, oprávněný a Exekutor. 

 
8. Oprávněný je ochoten a připraven prominout povinnému zákonný úrok z prodlení, a to zcela, za 

podmínek uvedených v odst. 9. tohoto podání. Oprávněný trvá na úhradě celé jistiny (9 200,00 Kč), 
celých nákladů nalézacího řízení (9 614,44 Kč) a celých nákladů oprávněného v Exekuci (ke dni 
sepisu tohoto podání se jedná o částku ve výši 605,00 Kč2). Celkem tak oprávněný požaduje uhradit 
částku ve výši 19 419,44 Kč. 
 

9. Oprávněný je ochoten a připraven souhlasit s úhradou částky uvedené v odst. 8. tohoto podání ve 
dvou, popř. třech měsíčních splátkách, přičemž uhradí-li povinný tyto splátky řádně a včas, potom 
dojde k prominutí zákonného úroku z prodlení (viz odst. 8. tohoto podání) a k podání návrhu na 
zastavení Exekuce, to však pouze tehdy, jestliže oprávněný nebude povinen se podílet na úhradě 
nákladů Exekuce, a to ani zčásti.     
 

10. S ohledem na skutečnosti uvedené v odst. 6. tohoto podání, jakož i s ohledem na povahu narovnání 
(v jeho důsledku by Rozsudek pozbyl svých účinků) je oprávněný ochoten a připraven dohodnout se 
s povinným na prominutí části vymáhané pohledávky (viz odst. 8. tohoto podání), nikoliv však 
uzavřít s ním dohodu o narovnání. 
 

11. Pokud jde o náklady Exekuce, jedná se o pohledávku Exekutora (nikoliv oprávněného) [viz odst. 7. 
první odrážka tohoto podání], tudíž oprávněný není oprávněn těmito náklady, resp. touto 
pohledávkou jakkoliv disponovat, nezná ani aktuální výši nákladů Exekuce a není schopen a oprávněn 
jejich výši určit; dispozice s touto pohledávkou je plně v moci Exekutora.  
 

12. Závěrem oprávněný konstatuje, že k navýšení „vymáhané částky“ o „úroky“ a „náklady“, jakož i 
„v důsledku dlouhé časové prodlevy“ došlo pouze a jedině z důvodu dosavadní pasivity na straně 
povinného. 

 

III. 
Rekapitulace 

13. S ohledem na shora uvedené oprávněný r e k a p i t u l u j e  své stanovisko k Návrhu povinného 
takto: 

a) oprávněný je o c h o t e n  a  p ř i p r a v e n  k  d o h o d ě  s povinným, avšak nikoliv ve 
formě narovnání, ale ve formě prominutí části vymáhané pohledávky (viz odst. 10. tohoto 
podání) 

b) oprávněný je o c h o t e n  a  p ř i p r a v e n  povinnému p r o m i n o u t  zákonný úrok 
z prodlení, a to zcela, a p o d a t  návrh na zastavení Exekuce, j e s t l i ž e   

• předtím povinný b e z o d k l a d n ě  u h r a d í  celou jistinu, celé náklady nalézacího 
řízení a celé náklady oprávněného v Exekuci, tj. celkem 19 419,44 Kč, a to v e  d v o u  
(příp. třech) m ě s í č n í c h  s p l á t k á c h  a 

• oprávněný n e b u d e  p o v i n e n  s e  p o d í l e t  na úhradě nákladů Exekuce, a 
to ani zčásti 

(viz odst. 8. a 9. tohoto podání)   

 
2 viz ustanovení § 14b odst. 3, 6 a 7 vyhlášky č. 177/1996 Sb., o odměnách advokátů a náhradách advokátů za 
poskytování právních služeb (advokátní tarif), ve znění pozdějších předpisů 
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c) s ohledem na nutnost vyřešení otázky úhrady nákladů Exekuce oprávněný preferuje, aby dohoda 
uvedená výše pod písm. a) tohoto odst. tohoto podání byla uzavřena jako t r o j s t r a n n á  
mezi povinným, oprávněným a Exekutorem (viz odst. 11. tohoto podání)      

 
14. Ochota a připravenost oprávněného k prominutí zákonného úroku z prodlení vyjádřená v tomto 

podání je vázána výhradně na uzavření dohody s povinným a na bezodkladnou úhradu celé jistiny, 
celých nákladů nalézacího řízení a celých nákladů oprávněného v Exekuci ze strany povinného; tímto 
podáním n e d o c h á z í  k prominutí zákonného úroku z prodlení.               

 
 
Dopravní podnik Karlovy Vary, a.s. 
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