¢.j. 30 C 211/2025-30

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 1 rozhodl samosoudkyni JUDr. Lucii Laurou Penn ve véci

zalobkyné: Forteslegal insolvence v.o.s., ICO 07667485

proti

insolvenéni spravce dluznika, pana Petra Popka, RC: 780907/5098, bydlistém
Pod Spejcharem 695, Praha, 15600

sidlem Opusténa 227/4, 602 00 Brno

zastoupend advokétkou JUDr. Kristinou Snajderovou

sidlem Ptikop 838/6, 602 00 Brno

zalované: Isee Community s.t.0., ICO 17239729

sidlem Pficna 1892/4, 110 00 Praha - Nové Mésto
zastoupena obecnym zmocnéncem JUDr. Pollakem Jaroslavem
bytem Namésti 70, 382 41 Kaplice

pro zaplaceni 95 000 K¢ s pfisluSenstvim
rozsudkem pro uznani

II.

takto:

Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku 95 000 K¢ s urokem z prodleni ve vysi
14,75 % rocné z ¢astky 40 000 K¢ od 16. 6. 2024 do zaplaceni a s urokem z prodleni ve
vysi 12,75 % rocné z ¢astky 55 000 K¢ od 31. 8. 2024 do zaplaceni, a to do tif dnd od

pravni moci tohoto rozsudku.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni ndhradu naklada fizen{ v ¢astce 20 256 K¢, a to do
tif dna od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobkyné.
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Oduvodnéni:

1. Meéstsky soud v Praze rozhodl dne 26.6.2024 usnesenim ¢.j. MSPH 91 INS 10362/2024-A-8 o
dpadku dluznika pana Petra Popka, RC: 780907/5098, bydlistém Pod Spejcharem 695, Praha,
15600, a zaroven byla ustanovena insolvencnim spravcem spolecnost Forteslegal insolvence
v.o.s., ICO 07667485, se sidlem Opusténd 227/4, 602 00 Brno, (dile jen ,,insolvenéni
spravee®). Udinky rozhodnuti o dpadku dluznika nastaly zvefejnénim v insolvenénim rejstifku
dne 26. 06. 2024. Na zakladé usneseni o schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendare
se zpenézenim majetkové podstaty ze dne 05.11.2024 ¢.j. B-10 soud rozhodl, Ze do majetkové
podstaty dluznika nalezi majetek, ktery je dluznik povinen vydat insolvencnimu spravei ke
zpenézeni, a to: pohledavka dluznika z titulu neproplacené faktury na zakladé Smlouvy o
ramcové spolupraci ze dne 14. 5. 2024 ev. ¢. 24119/2024. Na zaklad¢ dohody o uznani dluhu
ze dne 10.07.2024 ¢&. ev. 24112/2024 (dale jen ,,Dohoda®) Zalovana uznala svaj dluh vadi
Dluznikovi, a to pohledavky v celkové vysi 95 000 K¢, a to z titulu nevyplacenych faktur na
zakladé Smlouvy v obdobi mésice 2/2 kvétna az do 30.08.2024. Splatné pohledavky se skladaji
z neuhrazené faktury za cerven 2024 ¢. 20240601 splatnou dne 15.06.2024, kdy nehrazena
castka cinf vysi 40 000 K¢ a faktury ¢. 20240701 ve vysi 55 000 K¢ splatnou ke dni 30.08.2024.
Do dnesniho dne vsak nebylo Zalobci uhrazeno ni¢eho, ackoliv Zalovana opakovan¢ zadala o
prodlouzeni splatnosti dluhu.

2. Soud vydal ve véci dne 12. 8. 2025 elektronicky platebni rozkaz ¢.j. EPR 218137/2025-6, ktery
byl Zalované spolu s zalobou dorucen prostfednictvim datové schranky dne 18. 8. 2025, kdy
byla zprava oznacena jako dorucena. Ve vyroku II. elektronického platebniho rozkazu soud
ulozil zalované, dle ust. § 114b o.s.f., aby se, pokud poda odpor, ve véci ve lhate¢ 30 dna
pisemné vyjadiila a aby v piipadé, Ze narok uplatnény v zalobé zcela neuzna, ve vyjadfeni
vylicila rozhodujici skutec¢nosti, na nichz stavi svoji obranu, a k vyjadfen{ pfipojila listinné
dukazy, jichz se dovolava, popiipad¢ oznacil dukazy k prokazani svych tvrzeni. Soud
zalovanou poucil, Ze jestlize se bez vazného divodu na vyzvu soudu véas nevyjadif a ani ve
stanovené lhuté soudu nesdéli, jaky vazny davod ji v tom brani, ma se za to, ze narok, ktery je
proti ni uplatiovan, uznava.

3. Zalovana podala proti elektronickému platebnimu rozkazu véas odpor ze dne 1. 9. 2025 ve
kterém pouze uvedla, ze proti pfedmétnému elektronickému platebnimu rozkazu podava
odpor a neuznava narokované castky. Do dnesniho dne vSak soudu zadné dalsi vyjadfeni
doruceno nebylo a zalovana rovnéz soudu nesdélila, jaké okolnosti ji ve vyjadfeni brani.

4. Dle ustanoveni § 153a odst. 1 o. s. f. uzna-li zalovany v prub¢hu soudniho f{zeni narok nebo
zaklad naroku, ktery je proti nému zalobou uplatiiovan, rozhodne soud rozsudkem podle
tohoto uznani. Dle ustanoveni § 153a odst. 2 o. s. f. rozsudkem pro uznani rozhodne soud
také tehdy, ma-li se za to, ze zalovany narok, ktery je proti nému zalobou uplatiiovan, uznal (§
114b odst. 5 o. s. ).

5. Soud ma tedy v souladu s ust. § 153a odst. 3 o. s. . za to, Ze zalovana uznala narok, ktery je
proti ni Zalobou uplatnovan. Soud proto dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro
vydan{ rozsudku pro uznani. Jen pro vydan{ rozsudku pro uznani soud nenafizoval dle § 153a
odst. 4 o.s.f. jednani a ve véci rozhodl rozsudkem pro uznani bez nafizeni jednani, kterym
zalobé plné vyhovél, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

6. Po pravni strance soud hodnotil véc podle § 2053 a nasledujici zdk. ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku (dile téZ ,,0.z.“). Pokud jde o uroky z prodleni, postupoval soud podle §
1970 o.z. a podle nat. vl. ¢. 351/2013 Sb.

7. O nahrad¢ naklada fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o.s.f. tak, ze pfiznal zalobkyni, jez
byla v fizeni zcela uspésna, narok na nahradu nakladua fizeni v ¢astce 20 256 K¢. Tyto naklady

Shodu s prvopisem potvrzuje Eliska Valentova.
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sestavajf ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 3 800 K¢ a nakladt zastoupen{ advokatem,
kterému nalezi odmeéna stanovena dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho
tarifu, (dale jen ,,a.t.”) z tarifni hodnoty ve vysi 95 000 K¢ sestavajici z ¢astky 4 900 K¢ za
kazdy ze dvou ukont uvedenych v § 11 odst. 1 a. t. (pfevzeti pravniho zastoupeni, podani
zaloby) a z ¢astky 2 450 K¢ za jeden dkon pravni sluzby uvedeny v § 11 odst. 2 a. t. (vjzva
k plnéné) véetné tif pausalnich nahrad vydaja po 450 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a dan z pfidané
hodnoty ve vysi 21 % z castky 13 600 K¢ ve vysi 2 856 K¢. Vzhledem k tomu, ze zalobkyné
byla ve sporu zastoupena advokatem, ulozil soud celkovou c¢astku nakladt fizeni zaplatit
piimo tomuto advokatovi ve smyslu ust. § 149 odst. 1 o.s.f.

8. Lhuta k plnéni byla stanovena v souladu s ust. § 160 odst. 1 o.s.f.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoven{ k Méstskému soudu v Praze, prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 1.
Odvolani lze podat jen zdavodu, ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné
nepiislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti vydal ve véci vylouceny soudce, soud byl nespravne
obsazen. Odvolacim duvodem jsou téz skutecnosti a dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly
splnény predpoklady pro vydani rozsudku pro uznani.

Nebude-li povinnost stanovena timto rozhodnutim plnéna vcas a fadné, 1ze se jejtho splnéni
domadhat navrhem na vykon rozhodnuti.

Praha 21. fjna 2025

JUDr. Lucie Laura Penn, v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Eliska Valentova.
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