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USNESENI]

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Jaroslavem Pospichalem v insolvencni véci

dluznika: Tomas Hluchy, r. ¢. 811204/4259,
Sardice 601, 696 13 Sardice
adresa pro dorucovani: Majdalenky 13, 638 00 Brno

o upadku dluznika, o povoleni oddluzeni a souvisejicich skute¢nostech

takto:

I. Insolvencni soud zji§t’uje upadek dluznika: Tomas Hluchy, r. ¢. 811204/4259, Sardice 601,
696 13 Sardice.

II. Insolvencni soud povoluje oddluZeni dluznika: Tomas Hluchy, . ¢. 811204/4259, Sardice
601, 696 13 Sardice.

I11. Insolven¢n{ soud ustanovuje insolvencnim spraveem: JUDr. Petr Bohaty, Hlavni 15, 667 01
Vojkovice, ICO: 881 39 859.

IV. Insolvencni soud vyzyva véfitele, ktefi dosud nepfihlasili své pohledavky, aby tak ucinili
velhat¢ 2 mésici od zvefejnéni tohoto usneseni v insolvencnim rejstiiku.
K pfihlaskam, které jsou podany pozdéji, insolvencni soud nepfihliZi a takto uplatnéné
pohledavky se v insolven¢nim fizeni neuspokojuji.

Prihlasky pohledavek a jejich pfilohy se podavaji dvojmo u podepsaného soudu.
Pfihlasku pohledavky lze podat pouze na formulafi vydaném Ministerstvem
spravedlnosti Ceské republiky, ktery je bezplatng dalkové pfistupny na internetové
adrese: www.justice.cz.

Prihlaska pohledavky musi kromé obecnych nalezitosti podani (musi z nf byt patrno, kterému
soudu je urcena, kdo ji ¢ini, které véci se tyka a co sleduje, a musi byt podepsana a datovana)
obsahovat duvod vzniku a vysi pfihlasované pohledavky. Duvodem vzniku pfihlasované
pohledavky se rozumi uvedeni skutecnosti, na nichz se pohledavka zaklada.

K pfihlasce je nutné pfipojit listiny, kterych se pfihlaska dovolava. Vykonatelnost se prokazuje
vefejnou listinou.

Prihlasujf se i pohledavky, které jiz byly uplatnény u soudu, jakoz i pohledavky vykonatelné
vcetné téch, které jsou vymahany vykonem rozhodnuti nebo exekuci. Ptihlasit 1ze 1 pohledavku
nesplatnou nebo pohledavku vazanou na podminku. Pohledavky véfiteld vazané na splnéni
rozvazovaci podminky se povazuji v insolvencnim fizen{ za nepodminéné, dokud rozvazovaci
podminka neni splnéna. Na pohledavky véfitelt vazané na splnéni odkladaci podminky nema
zahajeni insolvencéniho fizen{ vliv.

Jde-li o pohledavku zajisténou, musi véfitel v pfihlasce uvést, zda uplatiiuje pravo na jeji
uspokojeni ze zajiSténi a oznacit druh zajisténi a dobu jeho vzniku; nestane-li se tak, ma
se za to, ze pravo na uspokojeni pfihlasované pohledavky ze zajisténi v insolvencnim fizeni
uplatnéno nebylo.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jitka Hrdinova.
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Jde-li o pohledavku vykonatelnou, musi véfitel v pfihlasce uvést i skutecnosti, o které
vykonatelnost opira.

Pohledavku je nutné vzdy vycislit v penézich, i kdyz jde o pohledavku nepenézitou.
Pohledavka v cizi méné mus{ byt pfepocitina na ¢eskou ménu podle kurzu devizového trhu
vyhlageného Ceskou narodni bankou v den zahdjeni insolvenéniho fizeni, a stala-li se
pohledavka splatnou dffve, podle kurzu vyhlaseného v den jeji splatnosti. Pro pfepocet
pohledavek v cizich ménach, pro néz Ceska narodni banka nevyhlasuje kurz devizového trhu,
se pouzije stfedni kurz centralni banky piislusné zemé, popiipade¢ aktualni kurz
mezibankovniho trhu k americkému dolaru nebo k euru. Jde-li o pohledavku nepenézitou
nebo pohledavku neurcité vyse, musi byt vyjadfena v penézich na zaklad¢é odhadu jeji hodnoty.
Za spravnost udaju uvedenych v piihlasce jeho pohledavky odpovida véfitel.

Insolvenéni soud vyzyva vétitele, aby insolvenénimu spravei neprodlené sdélili, jaka
zajist’ovaci prava uplatni na dluZnikovych vécech, pravech, pohledavkach nebo jinych
majetkovych hodnotach. Pokud tak neucini, mohou odpovidat za $kodu nebo jinou Gjmu
vzniklou tim, Ze do majetkové podstaty nebude vcas sepsan majetek dluznika slouzici
k zajisténi, nebo tim, ze nebudou vcas zjisténa zajistovaci prava; to neplati, jsou-li tato
zajiSt’'ovaci prava zfejma z vefejného seznamu.

Insolvencni soud uklada insolvenénimu spravci, aby podal insolvenénimu soudu ve lhaté 2
mésica po uplynuti lhuty k pfihlaseni pohledavek zpravu o pfezkumu, zpravu pro
oddluZeni a predloZil soupis majetkové podstaty a znalecky posudek, bude-li
v majetkové podstaté zahrnuta nemovita véc a nebude-li takovy ukon zjevné
nehospodarny.

Insolvenc¢ni soud vyzyva piihlasené véfitele, aby v piifpadé¢ zajmu sdélili insolven¢nimu soudu
ve lhaté¢ do dvou mésict ode dne zvefejnéni tohoto usneseni v insolvencnim rejstiku, zda
maji zajem o vykon funkce ve véfitelském organu.

Insolvencni soud vyzyva nezajisténé véfitele, aby v piipadé, ze maji zdjem na konani schuize
vetiteld, ve Thuaté 7 dna od zvefejnéni zpravy pro oddluzeni v insolvenénim rejstiiku navrhli
konani schuze véfitela podle § 399 odst. 1 IZ nebo aby v této lhuté hlasovali podle § 400 1Z,
jinak rozhodne o zptusobu oddluzeni insolvencni soud. Obdobné to plati pro hlasovani véfitelt
o tom, zda doporucuji vyhovét zadosti dluznika o stanoveni jiné vySe mésicnich splatek pii
oddluzeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty.

Dluzniku se uklada povinnost za kazdy zapocaty mésic od rozhodnuti o povoleni oddluzeni
do schvaleni oddluzeni platit insolvené¢nimu spravci zalohu na odménu a hotové vydaje
ve vysi 1800 K¢; a je-li insolvenéni spravce platcem DPH nebo stane-li se insolvencni
spravce v prubéhu fizeni platcem DPH, ve vysi 2 178 K¢&.

Insolven¢ni soud vyzyva insolvencniho spravee, aby neprodlené sdélil dluzniku ¢islo uctu za
ucelem splnéni povinnosti stanovenych ve vyroku IX. tohoto usneseni a rovnéz aby je
informoval o tom, zda je platcem DPH.

Mezinarodni piislusnost Krajského soudu v Brné k vedeni tohoto insolvencnifho fizeni je
zalozena ustanovenim ¢l. 3 odst. 1 nafizeni Evropského patlamentu a rady (EU) 2015/848 ze
dne 20. 5. 2015 o insolvenc¢nim fizeni.

Soud vyzyva insolvencntho spravce, aby vsouladu s ustanovenim ¢&.1. 54 nafizeni
Evropského patlamentu a Rady (EU) 2015/848 ze dne 20. 5. 2015 o insolven¢nim fizeni
provéfil u dluZnika, zda ma znamé véfitele s bydlistém nebo sidlem v ¢lenském state
Evropské unie a v pfipadé, ze ano, aby neprodlené tyto znamé véfitele informoval o
zahajeni insolvencniho fizeni a s tim spojenych pravech a povinnostech véfitelt a o pfijatych
opatfenich.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jitka Hrdinova.
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Doklad o splnéni této povinnosti pfedlozi insolvenéni spravee insolvenénimu soudu ve lhité
45 dnua ode dne doruceni tohoto usnesent.

XIII. Insolven¢n{ soud uklada insolven¢nimu spravci, aby pfedkladal insolvencnimu soudu a

XIV.

XV.

vétitelskému organu zpravu o stavu insolvencniho fizeni 1x za 12 meésict, v ptipadé, Ze to
bude situace vyzadovat, poda zpravu neprodlené.

Insolvencénimu spravci se uklada, aby bez zbytecného odkladu informoval insolvencni soud o
datu a mistu konani pfezkumného jednani s dluznikem véetné pitipadnych zmén.

Ucinky tohoto usneseni nastavaji okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstifku.

Oduvodnéni:

Toto rozhodnuti nemusi podle ustanoveni § 136 odst. 3 zikona ¢. 182/2006 Sb., o dpadku a
zpusobech jeho feseni, insolvenc¢ni zakon, dale jen 1Z, obsahovat oduvodnéni, nebot’ zadny z
vetitelt neuplatnil stanovisko podle ustanoveni § 389 odst. 2 pism. a) IZ a nebyly zde pochybnosti
podle ustanoveni § 397 odst. 1 IZ.

Rozhodnuti o tupadku v insolvenénim fizeni s evropskym mezinarodnim prvkem musi podle § 427
odst. 1 IZ obsahovat vyrok o mezinarodni piislusnosti insolvencéntho soudu podle pfimo
pouzitelného pravniho pfedpisu Evropské unie spolu s odkazem na ustanoveni, jimz je jeho
mezinarodni pfislusnost zalozena, a proto insolvencni soud vyrokem XII. konstatoval svou
mezinarodni pfislusnost.

Insolvenéni spravce ma pravo na odménu a nahradu hotovych vydaja. Je-li insolvencni spravce
platcem DPH, nalezi mu k nahradé hotovych vydaju i ¢astka odpovidajici této dani, kterou je
insolvenéni spravce povinen z odmény a z nahrady hotovych vydaji odvést podle zvlastniho
pravniho predpisu (§ 38 odst. 1 véta prvni a tfeti 1Z).

Insolvenéni soud muze v prabéhu insolvencniho fizeni rozhodnout o vyplaceni zalohy odmény a
hotovych vydaju insolvencnimu spravci, a to 1 opétovné (§ 38 odst. 4 1Z).

Povinnost hradit zalohy dle vyroku IX. tohoto usneseni insolvenéni soud dluzniku urcil v souladu
s § 136 odst. 51Z a § 7a odst. 1 a 3 Vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., o odméné insolvencntho spravcee, o
nahradach jeho hotovych vydajua, o odméné clent a nahradnikt véfitelského vyboru a o nahradach
jejich nutnych vydaju.

Pouceni:

Rozhodnuti insolven¢niho soudu budou dorucovana pouze zvefejnénim v insolvenénim rejstfiku,
nestanovi-li zakon jinak (§ 71 odst. 1 1Z).
Dluznikovi, insolvenénimu spravci a platci ptijmu dluznika se dorucuje toto usneseni do vlastnich

rukou (§ 75 17).
Proti vyroku I. tohoto usneseni neni odvolani pfipustné (ust. § 141 odst. 1 IZ).

Proti vyroku II. tohoto usneseni neni odvolani piipustné (ust. § 397 odst. 1 IZ).

Proti vyroku III. tohoto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnii ode dne doruceni tohoto usneseni
k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Brné, pracovist¢ Husova 15.
V odvolani Ize vsak namitat pouze to, Ze ustanoveny insolvencni spravce nespliuje podminky pro
ustanoveni nebo ze neni nepodjaty. Ke skutecnostem, které nastaly nebo vznikly po vydani
rozhodnuti soudu prvého stupné, se v odvolacim fizeni nepfihlizi (ust. § 26 1Z).

Proti vyroku IV., V., VL., VIL., VIII., X., XII., XIII., XIV. a XV. tohoto usneseni neni odvolani
pfipustné (ust. § 91 1Z).

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jitka Hrdinova.
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Proti vyroku IX. a XI. tohoto usneseni lze podat odvolani do 15 dnii ode dne doruceni tohoto
usneseni k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Brné, pracovisté
Husova 15.

Odvolani proti vyroku XI. mohou podat dluznik a véfitelé z duvodu nespravného posouzeni
mezinarodni pfislusnosti (§ 427 odst. 3 1Z).

Nerozhodne-li insolvencni soud jinak, je dluznik povinen zdrzet se od okamziku, kdy nastaly
ucinky spojené se zahajenim insolvencniho fizeni, nakladani s majetkovou podstatou a s majetkem,
ktery do ni muze nalezet, pokud by mélo jit o podstatné zmeény ve skladbé¢, vyuziti nebo uréent
tohoto majetku anebo o jeho nikoli zanedbatelné zmenseni. Penézité zavazky vzniklé pred
zahajenim insolvencniho fizenf je dluznik opravnén plnit jen v rozsahu a za podminek stanovenych
timto zakonem. Omezen{ podle § 111 odstavce 1 IZ se netyka dkonua nutnych ke splnéni povinnosti
stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy, k provozovani podniku v ramci obvyklého
hospodafteni, k odvraceni hrozici skody, k plnéni zakonné vyzivovaci povinnosti a ke splnéni
procesnich sankci. Déle se omezeni podle § 111 odstavce 1 IZ nevztahuje na uspokojovani
pohledavek za majetkovou podstatou (§ 168 IZ) a pohledavek jim postavenych na roven (§ 169
17); tyto pohledavky se uspokojuji v terminech splatnosti, je-li to podle stavu majetkové podstaty
mozné. Pravn{ ukony, které dluznik ucinil v rozporu s omezenimi stanovenymi v disledku ucinka
spojenych se zahajenim insolvencniho fizeni, jsou viéi véfitelim nedcinné, ledaze si k nim dluznik
nebo jeho véfitel pfedem vyzadal souhlas insolvenc¢niho soudu. (§ 111 1Z)

Nestanovi-li tento zakon jinak, je ve vztahu k majetkové podstate osobou s dispozicnimi
opravnénimi dluznik v dobé do rozhodnuti o Gpadku a v dobé od rozhodnuti o ipadku (a povoleni
oddluzeni) do rozhodnuti o zptsobu feseni upadku. Tim nejsou dotcena omezeni uloZena
dluzniku s dispozicnimi opravnénimi insolvenénim zakonem nebo rozhodnutim insolvencniho
soudu v prubchu insolvencniho fizeni. Ma-li dispozi¢ni opravnéni jina osoba nez dluznik, nejsou
tim dotéeny povinnosti ulozené dluzniku timto zakonem. Od rozhodnuti o upadku a je-li dluznik
insolvenénim navrhovatelem, od okamziku, kdy se jim stal, plati o povinnostech dluznika s
dispozicnimi opravnénimi ustanoveni § 36 a 37 IZ pfiméfené. (§ 229 17)

Kona-li se schuze veftitela, dluznik je povinen zacastnit se takové schiize osobné a zodpovedeét
dotazy pfitomnych véfitela. (§ 399 odst. 2 insolvenéniho zakona)

Prihlasky pohledavek a jejich piflohy se podavaji dvojmo. Stejnopis piihlasky a jeji pfilohy doruci
insolvenéni soud insolvenénimu spravci. Pfihlaska pohledavky musi kromé obecnych nalezitosti
podani obsahovat duvod vzniku a vysi pfihlasované pohledavky. Duvodem vzniku pfihlasované
pohledavky se rozumi uvedeni skutecnosti, na nichz se pohledavka zaklada. Jde-li o pohledavku
zajiSténou, musi véfitel v pfihlasce uvést, zda uplatiiuje pravo na jeji uspokojeni ze zajisténi a
oznacit druh zajisténi a dobu jeho vzniku; nestane-li se tak, ma se za to, ze pravo na uspokojeni
piihlasované pohledavky ze zajisténi v insolvenénim fizeni uplatnéno nebylo. Jde-li o pohledavku
vykonatelnou, musi véfitel v pfihlasce uvést i skutecnosti, o které vykonatelnost opira. (§ 174 1Z7)

Pohledavku je nutné vzdy vycislit v penézich, 1 kdyz jde o pohledavku nepenézitou. Pohledavka v
cizi méné musi byt prepoéitana na ¢eskou ménu podle kurzu devizového trhu vyhlaseného Ceskou
narodn{ bankou v den zahdjeni insolvencniho fizeni, a stala-li se pohledavka splatnou dfive, podle
kurzu vyhlageného v den jeji splatnosti. Pro pfepocet pohledavek v cizich ménach, pro néz Ceska
narodni banka nevyhlasuje kurz devizového trhu, se pouzije stfedni kurz centralni banky pfislusné
zemé¢, popfipadé aktualni kurz mezibankovniho trhu k americkému dolaru nebo k euru. Jde-li o
pohledavku nepenézitou nebo pohledavku neurcité vyse, musi byt vyjadfena v penczich na zakladé
odhadu jejf hodnoty. (§ 175 1Z)

K pfihlasce pohledavky je nutné pfipojit listiny, kterych se pfihlaska dovolava. Vykonatelnost
pohledavky se prokazuje vefejnou listinou. Véfitel, ktery nabyl pohledavku postoupenim nebo
obdobnym zpusobem po zahajeni insolvencniho fizeni anebo v poslednich 6 meésicich pied

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jitka Hrdinova.
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zahajenim insolvenéniho fizeni, dolozi v pfiloze piihlasky pohledavky cestné prohlaseni, v némz
uvede informaci o tom, kdo je jeho skutecnym majitelem podle zvlastniho zakona, a davod, pro
ktery se podle zvlastniho zakona takova osoba povazuje za skute¢ného majitele. Véfitel nema
povinnost podle § 177 odstavce 2 IZ, a¢ ma skutecného majitele podle zvlastniho zakona, jestlize
se na obchod podle zvlastnitho zakona, z n¢hoz pohledavka véfitele vznikla, uzavieny mezi
povinnou osobou podle zvlastniho zakona a véfitelem, nevztahuje povinnost provést kontrolu
klienta podle zvlastniho zakona. Véfitel nema povinnost podle § 177 odstavce 2 1Z ani v piipade,
kdy je hodnota plnéni z pravniho jednani u¢inéného mezi véfitelem a jinou nez povinnou osobou,
z né¢hoz pohledavka véfitele vznikla, nizsi nez 10 000 EUR. Dutvod, pro ktery je povinnost podle
§ 177 odstavce 2 IZ vyloucena, uvede véfitel v cestném prohlaseni, které predlozi v pifloze
pfihlagky. Je-li véfitelem podle § 177 odstavce 2 IZ osoba, ktera skutecného majitele podle
zvlastntho zakona nema, dolozi v pfiloze pfihlasky pohledavky cestné prohlaseni o tom, Ze
skute¢ného majitele nema. Je-li véfitelem fyzicka osoba, § 177 odstavce 2 a 3 IZ se nepouziji.
Dokud véfitel povinnost stanovenou v § 177 odstavce 2 az 4 IZ nesplni, nesmi vykonavat hlasovaci
prava spojena s pohledavkou. Je-li informace o skute¢ném majiteli véfitele podle § 177 odstavee 2
IZ uvedena v soudu a insolvenénimu spravei piistupné evidenci podle zvlastntho pravniho
pfedpisu, véfitel podle § 177 odstavee 2 IZ nema povinnost dolozit ji podle § 177 odstavce 2 IZ
ani dolozit prohlaseni podle § 177 odstavct 3 a 4 IZ (ust. § 177 IZ a zakon ¢. 253/2008 Sb., o
né¢kterych opatfenich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu).

Veétitelé o piijeti zpusobu oddluzeni mohou hlasovat i mimo schuzi véfiteld, a to i pfed podanim
navrhu na povoleni oddluzeni nebo i pfed podanim insolven¢niho navrhu, jestlize méli moznost
seznamit se s informacemi, které svym obsahem a rozsahem odpovidaji informacim, které musi
byt obsazeny v navrhu na povoleni oddluzeni a v jeho piilohach. Obdobné to plati pro hlasovani
vetitelt o tom, zda doporucuji vyhoveét zadosti dluznika o stanoveni jiné vyse mésicnich splatek pii
oddluzen{ plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty. Vysledky hlasovani
dosazené mimo schuzi véfitela se pfipoctou k vysledkiim hlasovani dosazenych na schiizi véfiteld.
Je-li rozpor mezi hlasovanim véfitele mimo schuzi véfitelt a jeho hlasovanim na schuzi véfitela,
povazuje se za rozhodné hlasovani véfitele na schuzi véfiteld; o tom insolvencni soud tohoto
vétitele neprodlené vyrozumi. (§ 400 1Z)

Veéfitelé, kteff hlasovali o pfijeti zpisobu oddluzeni, mohou namitat, Ze zde jsou skutecnosti, které
by jinak odavodnovaly odmitnuti nebo zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni. Tyto namitky
mohou uplatnit nejpozdéji do skonceni schuze véftitela, ktera rozhodovala o zpusobu oddluzent;
v piipadé¢, Ze schize véfiteld svolana nebude, do 7 dnt od zvefejnéni zpravy pro oddluzeni
v insolvenénim rejstifku. K pozdéji vznesenym namitkam a k namitkam uplatnénym véfiteli, ktefi
nehlasovali o pfijeti zpusobu oddluzeni, se nepfihliZi. Plati, ze véfitelé, kteff véas neuplatnili namitky
podle véty prvni, souhlasi s oddluzenim bez zfetele k tomu, zda dluznik ma dluhy z podnikani. O
vcéas podanych namitkich podle odstavce 2 uplatnénych opravnénymi osobami rozhodne
insolvenéni soud nejpozdéji v rozhodnuti podle § 404 nebo 405 IZ; za tcelem jejich projednani
muze nafidit jednani, ke kterému pfedvola dluznika, insolvencnfho spravce, véfitelsky vybor a
vetitele, kteff podali namitky. Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani ptipustné. (§ 403 1Z)

Brno 6. listopadu 2025

JUDr. Jaroslav Pospichal v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jitka Hrdinova.
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