¢.j. 19 C 318/2023-44

USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 6 rozhodl samosoudkyni Mgr. Barborou Hrckovou ve véci

zalobkyné: Studeny s.r.0., ICO 25494228
sidlem Tusimice 27, 432 01 Kadan

zastoupena advokatem Mgr. Radkem Klesou
sidlem Dvofikova 44/38, 301 00 Plzen

proti

zalované: Build Your Home s.r.0., ICO 05763584
sidlem Slikova 550, 169 00 Praha 6
zastoupena advokatem JUDr. Ing. Zbynkem Kiesewetterem
sidlem Nad Sarkou 766/58, 160 00 Praha 6

o zaplaceni castky 181 396,50 K¢ s pfislusenstvim

takto:
1. Soud schvaluje tento smir tcastniku:

Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku ve vysi 181.396,50 K¢ spolu se zdkonnym trokem
z prodlen{ ve vysi 21.160,21 K¢ za obdobi od 16. 5. 2023 do 23. 2. 2024, se zakonnym drokem
z prodleni ve vysi 15 % roéné z castky 181.396,50 K¢ za obdobi od 24. 2. 2024 do zaplaceni,
s naklady spojenymi s uplatnénim pohledavky ve vysi 1.200,- K¢ a ¢astku ve vysi 51.212,45 K¢
na nahrad¢ nakladu fizeni v péti dale uvedenych splatkach splatnych na bankovni ucet zalobkyné
¢. 588588588/5500 nasledovne:
1. prvni splatku ve vysi 70.000,- K¢ nejpozdéji do 30. 4. 2024; tato splatka se automaticky
zapocte v celé své vysi na jistinu;
ii. druhou splatku ve vysi 70.000,- K¢ nejpozdéji do 31. 5. 2024;tato splatka se automaticky
zapocte v celé své vysi na jistinu;
iii. tfeti splatku ve vysi 70.000,- K¢ nejpozdéji do 30. 6. 2024; tato splatka se automaticky
zapocte v ¢asti 41.396,50 na jistinu, v ¢asti 1.200,- K¢ na naklady spojené s uplatnénim
pohledavky a v ¢asti 27.403,50 K¢ na nahradu nakladu fizenf;

iv. ¢tvrtou splatku ve vysi 44.969,16 K¢ nejpozdeji do 31. 7. 2024; tato splatka
se automaticky zapocte v casti 23.809,95 K¢ na nahradu naklada fizeni a v casti
21.160,21 K¢ na zakonny urok z prodleni za obdobi od 16. 5. 2023 do 23. 2. 2024,

v. patou splatku ve vysi zakonného turoku z prodleni ve vysi 15 % rocné z castky
181.396,50 K¢ za obdobi od 24. 2. 2024 do zaplaceni, a to nejpozdéji do 3. 8. 2024,

vse pod ztratou vyhody splatek v ptipade, ze Zzalovana neuhradi jakoukoliv splatku ¢i jeji cast
fadné a vcas.

I1. Zalobkyni se vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 5.804,80 K¢ na bankovni
ucet ¢. 588588588/5500.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Jirovska.



2 19 C 318/2023
Odivodnéni:

Dne 13. 3. 2024 bylo nadepsanému soudu doruceno podani zalované obsahujici navrh, aby soud
bez nafizeni jednani schvalil smir ve znéni uvedeném ve vyrokové ¢asti tohoto usnesent.

Podanim ze dne 15. 3. 2024 se Zalobkyné k navrhu zalované pfipojila a rovnéz pozadala
o schvaleni smiru ve vyse uvedeném znéni bez nafizen{ jednani.

Podle §99 odst. 1 véty prvni zikona ¢ 99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fidu (déle jen
,,0. 8. 1.%) pfipousti-li to povaha véci, mohou ucastnici skoncit fizeni soudnim smirem. Podle
§99 odst. 2 véty prvni o.s. f. soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li
v rozporu s pravnimi pfedpisy.

Z citovanych ustanoveni{ vyplyva, Ze nelze schvalit smir ve vécech, unichz jejich povaha
nepfipousti uzavieni smiru, a tehdy, kdyby smir byl v rozporu s pravnimi pfedpisy. Pravni teorie
isoudni praxe zastava nazor, ze povaha véci pfipousti uzavieni smiru zpravidla ve vécech,
v nichz jsou ucastnici v typickém dvoustranném poméru, jestlize hmotné pravni dprava
nevylucuje, aby si u€astnici mezi sebou upravili pravni vztahy dispozitivnimi tkony. Z uvedené¢ho
vyplyva, ze povahou véci je vylouceno uzaviit smir zejména a) ve vécech, v nichz lze zahajit f{zeni
ibez navthu (srov. § 13 zikona ¢ 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, (dile jen
,»Z. 1.8.77)); b) ve vécech, vnichz se rozhoduje o osobnim stavu (srov. 13 z.f.s. ve spojeni
s §367,371 z.f.s.); ¢ ve vécech, v nichz hmotné pravo nepiipousti vyfizeni véci dohodou
ucastnikd pravniho vztahu. Zda smir neni v rozporu s pravnimi piedpisy je soud povinen
zkoumat pfi rozhodovani o schvilen{ smiru. Protoze smir je dvoustrannym dispozitivnim
ukonem ucastnikt fizeni, ktery ma zdklad v hmotném pravu, je smir v rozporu s pravnimi
ptedpisy zejména tehdy, jestlize a) dohoda tcastnikd je z hlediska obecnych pozadavki kladenych
na pravni ukony neplatnd; z tohoto pohledu je v rozporu s pravnimi pfedpisy i takovy smir, ktery
nebyl uéinén urdité a srozumitelné (uvedeny pozadavek je dilezity také proto, ze schvaleny smir
je titulem pro exckuci); b) se piici kogentnim ustanovenim zdkona nebo je obchdzi (srov. Bures,
Drapal, Krémat, Mazanec, Obcansky soudni fad, Komentaf, 1. dil, 6. vydani, 2003, C.H.Beck,
str. 332, bod 5 a 06).

Vzhledem k tomu, ze ucastniky navrhovany smir neni v rozporu s pravnimi predpisy a povaha
véci nikterak nebranila tomu, aby ucastnici vyfesili spor smirnou cestou, byl smir soudem podle
§ 99 o. s. f. schvalen. Soucast{ smiru je ujednani tcastnikti o nakladech fizeni, a proto o nich soud
zvlast’ nerozhodoval.

O vraceni pomérné casti soudniho poplatku soud rozhodl podle §10 odst. 7 zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

Pouceni:
Proti tomuto usnesen{ neni odvolani pifpustné (§ 202 odst. 1 pism. f) o. s. f.).

Nebude-li plnéno dobrovolne, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, lze se jeho splnéni
domadhat vykonem rozhodnutf dle ¢asti Sesté o. s. f., ¢i exekuci dle pfislusnych ustanoveni zakona
¢.120/2001 Sb., exekuéniho fadu.

Praha 26. dubna 2024

Mgr. Barbora Hrckova, v. 1.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Jana Jirovska.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 30.04.2024 a vykonatelnosti dne 01.05.2024.
Pripojeni dolozky provedla Hana Barakova dne 14.05.2024.
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