C.j. 44 C 63/2025-20

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Davidovou ve véci

zalobce: Statutarni mé&sto Plzefi, ICO 00075370
sidlem namésti Republiky 1/1, 301 00 Plzen - Vnitini Mésto
zastoupeny advokatem Mgr. Marianem Byszowiecem
sidlem Husova 722/13, 301 00 Plzen

proti

zalované: Miroslava Kaslova, narozena 6. 11. 1978

bytem K. J. Etbena 109/26, 434 01 Most

pro 4 950 K¢ s pfislusenstvim

takto:

I.  Zalovana je povinna zaplatit zalobci ¢astku 4 950 K¢ a dale zakonny drok z prodleni ve vysi
8,25 % rocné z castky 4 950 K¢ od 1. 4. 2021 do zaplaceni, a to do tif dnt od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci naklady fizeni ve vysi 1000 K¢ do t# dnt od pravni
moci tohoto rozhodnuti k rukam pravntho zastupce zalobce.

Oduvodnéni:

Zalobce se domahal zaplaceni ve vjroku uvedené &astky s odivodnénim, e Gcastnici uzavieli
dne 24. 9. 2020 smlouvu o ubytovani, podle které poskytl Zalobce zalované ubytovani v ubytovaci
jednotce ¢. 14 v domé¢ zalobce ¢.p. 1878 v Plzni, ulice Plachého. Smlouva byla sjednana na dobu
ur¢itou do 31. 3. 2021. Zalovani neuhradila Zalobci poplatek za ubytovani za obdobi
od 1. 3. 2021 do 31. 3. 2021 v celkové vysi 4 950 K¢, tj. za 21 noci se sazbou 180 K¢/noc a za 10
nocf se sazbou 130 K¢/noc). Dile Zzalobce pozadoval zaplaceni uroku z prodleni z dluzné ¢astky.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Svobodova.



2 44 C 63/2025

Ucastnici fizeni na zaklad¢ vyzvy soudu souhlasili s tim, aby soud ve véci rozhodl bez nafizeni

v

jednani. Soud proto ve véci postupoval podle ustanoveni §115a zakona ¢ 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho fadu, (dale jen ,,0.s.t.”), dle kterého k projednani véci samé neni tfeba
nafizovat jednani, jestlize ve véci Ize rozhodnout jen na zakladé ucastniky pfedlozenych listinnych
dukazt a Gcastnici se prava ucasti na projednavani véci vzdali, popfipadé s rozhodnutim ve véci
bez nafizeni jednan{ souhlasi.

Na zakladé pfedlozenych listin zjistil soud nasledujici skutkovy stav:

Ze smlouvy o ubytovani ¢. 2020/005661 ze dne 24. 9. 2020 soud zjistil, ze se zalovanou byla
uzaviena smlouva o poskytnuti docasného ubytovani ve vyse uvedené ubytovaci jednotce
provozované zalobcem, a to s ucinnosti od 24. 9. 2020 na dobu urcitou do 31. 12. 2020. Poplatek
za ubytovani byl stanoven ve vysi 180 K¢ osoba/noc a ve vysi 130 K¢ osoba/noc v piipade
ubytovani v ubytovaci jednotce spolec¢né s jinymi osobami. Dodatkem ¢. 1 ze dne 30. 12. 2020
bylo ujednano prodlouzeni ubytovaci doby do 31. 3. 2020.

Z predzalobni upominky ze dne 21. 4. 2023 vcetné¢ dorucenky vyplyva, ze zalovana byla
zalobcem vyzvana k dhradé dluzného poplatku za ubytovani ve vysi 3 780 K¢ za mésic bfezen
2021 ve lhaté 7 dna od doruceni upominky.

S ohledem na vyse uvedené soud ucinil skutkovy zaver, ze zalovana byla v obdobi uvedeném
v zalobé (tj. v mésici bfeznu 2021) ndjemcem shora uvedené ubytovaci jednotky. Z toho divodu
byla povinna platit v tomto obdobi ubytovaci poplatek ve vysi 130 K¢/noc a 180 Ké/noc.
Zalovana nehradila ubytovaci poplatky fadné a véas a dluii proto alobci za 21 noci se sazbou
180 K¢/noc ¢astku v celkové vysi 3 780 K¢ a za 10 noci se sazbou 130 K¢/noc ¢astku v celkové
vysi 1170 K¢é. Protoze zalovana ubytovaci poplatky nehradila fadné a vcas, ma zalobce narok
i na arok z prodleni z dluzné castky.

Po strance pravni na projednavanou véc dopadaji ustanoveni o smlouvé o ubytovani
(o pfechodném najmu) obsazena v § 2326 a nasl. zdkona ¢. 89/2012 Sb., obéanského zakoniku
(dale jen ,,0.z.%). Pravo na zaplaceni uroku z prodleni plyne z § 1970 a nasl. o.z.

Vzhledem k tomu, ze se zalobci pfedlozenymi listinnymi duikazy podafilo prokazat tvrzeni
obsazena v zalobé, rozhodl soud s odkazem na citovana zakonna ustanoveni tak, je uvedeno
ve vyroku I. tohoto rozsudku.

O nahrad¢ naklada fizeni ve vyroku II soud rozhodl dle § 142 odst. 1 o.s.f., podle kterého
ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, pfizna soud nahradu naklada potfebnych k acelnému
uplatfiovani nebo branéni prava proti Gc¢astniku, ktery ve véci dspéch nemél. Zalobce byl ve véci
zcela uspésny, proto mu soud pfiznal pravo na ndhradu nakladu fizeni v plném rozsahu.
Za naklady potfebné k ucelnému uplatnovani prava vsak soud nepovazuje naklady na pravni
zastoupeni zalobce. U statutarnich mést lze presumovat existenci dostatecného materialntho
a personalniho vybaveni a zabezpeceni k tomu, aby byla schopna kvalifikované hajit sva
rozhodnuti, prava a zajmy, bez toho, aniz by musela vyuzivat pravni pomoci advokatt. Nebude-li
jimi v pfislusném fizeni prokazan opak, nejsou naklady na zastoupeni advokatem nakladem
Géelné vynalozenym (viz nalez Ustavniho soudu ze dne 23. 11. 2010, sp. zn. IIT US 2984,/2009,
obdobné nalez Ustavniho soudu ze dne 19. 5. 2020, sp. zn. 1. US 3812/19, nalez Ustavniho
soudu ze dne 2. 1. 2019, sp. zn. IV. US 1447/2018). V této véci k ni¢emu mimofadnému, co by
odavodnovalo vyjimku z vySe uvedeného, tedy pfiznat zalobci naklady pravniho zastoupeni,
nedoslo (viz nalez Ustavniho soudu ze dne 19.5.2020, sp. zn. 1. US 3812/19). Jelikoz se jednalo
o pravné jednoduchou véc a zalobce disponuje patficnym pravnim aparitem pro uplatnovani
narokt u soudu, soud neshledal naklady pravniho zastoupeni za ucelné vynalozené. Soud tak pii
urceni nahrady naklada fizeni postupoval, jako kdyby Zalobce nebyl pravné zastoupen a pfiznal
mu na naklady fizeni v ¢astce 1 000 K¢. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku
ve vysi 400 K¢ a nakladu fizeni uplatnénych v souladu s § 151 odst. 3 o.s.f. za pouziti vyhlasky

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Svobodova.
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Ministerstva spravedlnosti ¢. 254/2015 Sb., dle které acastnikovi fizeni, jenz nebyl zastoupen
zastupcem podle § 151 odst. 3 o.s.f. a nedolozil vysi hotovych vydaja, nalezi c¢astka 300 K¢
za kazdy ze dvou tkont pravni sluzby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni odvolani ptipustné (ustanoveni § 202 odst. 2 zdkona ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudntho fadu).

Nesplni-li Zalovana povinnosti ulozené ji timto rozsudkem v uvedenych lhiatach, muze se Zalobce
domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnutf u soudu.

Most 12. zati 2025

Mgt. Jana Davidova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Svobodova.

Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku I. pravni moci dne 29.09.2025 a je vykonatelné dne

03.10.2025, ve vjroku IL pravaf moci dne 29.09.2025 a je vykonatelné dne 03.10.2025. E"ab d
Pripojeni dolozky provedla Eva Svobodova dne 13.10.2025. Vo

ova 13:13:00 +0200'
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