¢.j. 31 C 380/2019-27

PLATEBNI ROZKAZ

Okresni soud Plzen-mésto rozhodl soudni tajemnici Be. Anetou Konecnou ve véci

zalobkyné: Knihovna mésta Plzné, ptispévkova organizace, ICO 00368806
sidlem B. Smetany 159/13, 301 00 Plzen

proti

zalovanému: Peter Horvath, narozeny 13. 12. 1970

bytem sady Pétatficatnikt 20/7, 301 00 Plzen

pro zaplaceni 9 246 K¢ s pfislusenstvim

II.

takto:

Soud uklada Zalovanému, aby do 15 dnt ode dne doruceni platebntho rozkazu zaplatil
zalobkyni:

a) castku 9 246 K¢ surokem zprodleni ve vysi 10 % rocné z castky 4400 K¢ od
1. 8. 2019 do zaplaceni, s urokem z prodleni ve vysi 8,05 % ro¢né z ¢astky 597 K¢ od
17. 2. 2017 do zaplaceni, s arokem z prodleni ve vysi 10 % rocné z ¢astky 4 100 K¢ od
1. 8. 2019 do zaplaceni a s urokem z prodleni ve vysi 8,05 % rocné z ¢astky 149 K¢ od
9. 1. 2017 do zaplaceni

b) nahradu nakladu fizen{ ve vysi 600 K¢
nebo

aby podal proti tomuto platebnimu rozkazu do 15 dnt ode dne jeho doruceni
u podepsaného soudu odpor.

Zalovany, ktery podal odpor, je povinen se ve lhité 30 dnit ode dne uplynuti Ihity k podani
odporu proti platebnimu rozkazu pisemné v listinné nebo v elektronické podobé vyjadrit
ve veci samé k zalobé, ktera mu byla dorucena dne 13. 12. 2019.

Ve vyjadfeni je zalovany povinen uvést, zda narok uplatnény v zalob¢é uznava, popfipade
zda narok uznava jen zcasti nebo co do zakladu. Uzna-li narok, rozhodne soud na tomto
zakladé o véci samé (o jeji casti nebo o jejim zakladu) rozsudkem pro uznani dle § 153a
odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni id, ve znéni pozdé¢jsich piedpisu (ddle jen

,»0. 8. 1.).

Jestlize Zalovany narok uplatnény v zalobé zcela neuzna, je povinen ve vyjadfeni vylicit
rozhodujici skutecnosti o véci samé, na nichz stavi svoji obranu proti zalobé, a oznacit
dukazy k prokazani svych tvrzeni. K vyjadfeni musi pfipojit listiny, na néz se ve svém
vyjadfeni odvolava.

Pokud vyjadfeni neni podano v elektronické podobé (napf. prostfednictvim datové
schranky nebo aplikace ePodatelny), je tfeba jej predlozit soudu ve dvou vyhotovenich.

Nemuize-li zalovany podat ve stanovené lhuté pisemné vyjadfeni ve véci samé, je povinen
pfed uplynutim stanovené lhuty sdélit soudu, jaky vazny davod mu v tom brani. Na vyzvu
soudu je povinen tvrzeny vazny divod prokazat.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Jonasova.
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O nahradé nakladt fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zikona ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudntho fadu, (dile jen ,,0.s.1.”) tak, ze pfiznal Zalobkyni, jez byla v fizeni
zcela Gspésna, narok na nahradu nakladu fizenf v ¢astce 600 K¢. Tyto naklady sestavaji ze
zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 400 K¢ a naklada fizeni uplatnénych v souladu
s § 151 odst. 3 o.s. f. za pouziti vyhlasky Ministerstva spravedlnost ¢. 254/2015 Sb., dle
které ucastnikovi fizeni, jenz nebyl zastoupen zastupcem podle § 151 odst.3 o.s.f.
a nedolozil vysi hotovych vydaja, nalezi ¢astka 200 K¢ predstavujici 100 K¢ za kazdy ze
dvou ukonu dle § 2 odst. 1 uvedené vyhlasky nebot’ bylo rozhodnuto o navrhu podaném
na ustileném vzoru uplatnéném opakované tymz ucastnikem ve skutkové ipravné
obdobnych vécech, vnichz je pfedmétem fizeni penézité plnéni a hodnota sporu
nepfevysuje 50 000 Ke.

Pouceni:

Véas podanym odporem se platebni rozkaz v plném rozsahu rusi asoud k projednani
a rozhodnutf véci nafidi jednani. Opozdéne podany odpor nebo odpor podany tim, kdo k nému
nen{ opravnén, soud usnesenim odmitne.

Platebni rozkaz, proti némuz nebyl podan odpor nebo proti némuz podany odpor byl soudem
odmitnut, ma uc¢inky pravomocného rozsudku.

Proti vyroku, kterym bylo Zalovanému ulozeno, aby se ve véci samé pisemné vyjadiil, neni
odvolani ptipustné. Podle § 9 odst. 2 zikona ¢. 121/2008 Sb. lze podat namitky, a to do patnict
dni ode dne doruceni tohoto usneseni k Okresnimu soudu Plzen-mésto. V namitkach nelze
uplatnit nové skute¢nosti nebo dikazy. O téchto namitkach rozhodne pfedseda senatu, ktery
rozhodnuti bez jednani potvrdi nebo zméni. Dorucené rozhodnuti, proti kterému jiz neni mozné
podat namitky, je v pravai moci.

Poda-li zalovany proti platebnimu rozkazu vcas odpot, a jestlize se bez vazného divodu ve véci
samé veas pisemné nevyjadif a ani ve stanovené lhuté soudu nesdéli, jaky vazny dévod mu v tom
brani, bude mit soud za to, ze narok, ktery je proti nému zalobou uplatiiovan, uznava. Soud proto
ve veci samé rozhodne rozsudkem pro uznani (§ 153a odst. 3 o. s. 1.).

Poda-li Zalovany proti platebnimu rozkazu véas odpor a nebudou-li splnény podminky pro
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vydani rozsudku pro uznani, soud k projednani a rozhodnut{ véci nafid{ jednani.

Proti vyroku o nahrad¢é nakladd fizeni je mozno podat odvolini do 15 dnt ode dne jeho
doruceni, a to ke Krajskému soudu v Plzni, prostfednictvim podepsaného soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné timto platebnim rozkazem ulozené povinnosti, muze se
opravnena domahat nafizenf vykonu rozhodnutf nebo exekuce.

Plzen 2. ledna 2020

Bc. Aneta Konecna v.r.
soudni tajemnice

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Jonasova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 24.01.2020 a vykonatelnosti dne 24.01.2020.
Piipojeni dolozky provedla Zaneta Pinkeova dne 14.09.2021.
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