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Toto rozhodnuti nabylo pravni moci:

V Praze 6

dne ...;:.1..7@3:..23',‘;2
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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 6 rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Lubomirem Janouskem Ph.D. jako
samosoudcem v pravni véci Zalobce: GE Money Bank, a.s., IC: 25672720, se sidlem Vyskoéilova
1422/1a, Praha 4 - Michle, zastoupeny: JUDr. Mgr. Janou Navratilovou Ph.D., advokatkou, se sidlem
Prvniho pluku 206/7, Praha 8 - Karlin proti Zalovanému: Jaroslav Alois DoleZel, nar. 21. 4 .1973, bytem
Galandova 1235/7, Praha 6 - Repy, o zaplaceni &4stky 20 842,69 K¢ s prisluSenstvim

takto:

. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku 20 842,69 K¢& spolu s trokem ve vysi 2 138,86

K¢, do tfi dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

I.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na néhradé nakladii ¥izeni &astku 14 520 K& k rukdm

pravniho zastupce Zalobce, do tfi dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Odavodnéni:

Zalobce se doméhal zaplaceni Castky 20 842,69 K¢ spfislufenstvim po Zalovaném
s odiivodnénim, Ze s pravnim pfedchiidcem Zalobce Zalovany uzaviel dne 1. 11. 2007 smlouvu o
revolvingovém uvéru, Cerpaném prostiednictvim kreditni karty & 1054953491, Nedilnou souddsti
uzaviene smlouvy byly obchodni podminky GE Money Multiservis a. s. Zalovany &erpal penézni
prostiedky poskytnuté véfitelem prostfednictvim uvedené kreditni karty, aniZ by tyto prostiedky tadné a
vCas splacel a ke dni podani Zaloby tak dluzi astku 16 159,69 K& na jisting, &stku 2 883 K& na
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poplatcich dle Sazebniku, &4stku 1800 K& na smluvni pokuté a &astku 2 138.86 K& na trocich
z poskytnutych prostiedki.

Zalovany se k Zalob& nijak nevyjadfil.
Na zaklad€ provedeného dokazovani mé soud za prokazany nasledujici skutkovy stav:

Existenci Zalobce ma soud za prokdzanou vypisem z obchodniho rejstiiku vedeného M&stskym
soudem v Praze oddil B, vlozka 5403, z ng&jz téZ vyplyvd, Ze mezi Zzalobcem a spole¢nosti GE Money s.
r.0. doslo k fuzi sloucenim.

Existenci zdvazkového vztahu mezi spole¢nosti GE Money Multiservis a. s. a Zalovanym m4 soud
za prokazanou smlouvou ze dne 1. 11. 2007, véetné obchodnich podminek této spole¢nosti.

Cerpéni penéznich prostiedki Zalovanym prostfednictvim kreditni karty ma soud za prokazanou
vypisy ke kreditni karté, s tim, Ze vySe dluhu je prokazana transakéni historii a z ni vyplyva, Zze 16 159,69
K¢ na jisting, ¢astku 2 883 K¢& na poplatcich dle Sazebniku, ¢astku 1 800 K¢ na smluvni pokuté a Castku
2 138,86 K¢ na trocich z poskytnutych prostredki.

Zalobce odstoupil od smlouvy dne3. 4. 2010 a vyzval Zalovaného k thradé celé dluiné Castky
(ptipis ze dne 3. 4. 2010,postovni podaci arch pr. zastupce Zalobce).

Skutkova zji$téni jsou postacujici pro rozhodnuti soudu ve véci a soud proto dalsi dokazovani
neprovadél, provedené diikazy hodnotil jednotlive 1 vzajemnych souvislostech.

Prévni poméry mezi Zalobcem a alovanym se Fidi ust. § 497 a nasl. obch. zék., podle n&ho¥ se
véfitel zavazuje, Ze na pozadani dluZnika poskytne v jeho prospéch pen&Zni prostfedky do uréité &astky a
dluznik se zavazuje poskytnuté penézni prostfedky vratit a zaplatit Groky. Podle § 504 obch. zdk. je
dluznik povinen vratit poskytnuté penézni prosttedky ve sjednané 1hité, jinak do jednoho mésice ode dne,
kdy byl o jejich vraceni véfitelem pozadan.

Spole¢nost GE Money Multiservis a. s. jako véfitel a Zalovany jako dluznik uzavieli smlouvu,
kterou soud hodnoti jako smlouvu o uvéru, kterou se Zalobce zavazal poskytnout Zalované penéZni
prostiedky prostfednictvim kreditni karty a Zalovany se zavazal takto poskytnuté penéZni prostiedky
vratit a zaplatit dohodnuty trok. Smluvni strany se dale dohodly, Ze v pfipadé, Ze se Zalovany dostane do
prodleni se splacenim uvéru, mtze byt cely uvér zesplatnén a po zalovaném poZadovany mimo dluzné
jistiny i smluvni pokuta, smluvni urok do data prohlaSeni data splatnosti, Grok z prodleni ode dne
splatnosti do zaplaceni.

Jak vyplyva z vypist ke kreditni karté, Zalobce sviyj zavazek ze smlouvy plnil, naopak Zalovany své
povinnosti poukéazat Zalobci aktudlné dluznou &astku, porusoval a sviij smluvni zévazek tak neplnil.
Vzhledem k tomu, Ze Zalobce smlouvu vypovédél, stal se dluh v souladu se smluvnimi podminkami, jez
se staly nedilnou souéasti smlouvy uzaviené mezi GCastniky splatnym okamZzité a Zalovanému vznikla
rovn€z povinnost platit smluvni pokutu ve formé kapitalizovaného troku z prodleni do dne prohldseni
okamzit¢ splatnosti i smluvni pokutu za pozdni platby i smluvni Grok z prodleni ode dne zesplatnéni
pohledavky Zalobce. Ke dni podani Zzaloby &inil dluh Zalované pravé Zalovanou &astku.
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O nakladech tizeni mezi uastniky soud rozhodl dle ust. § 142 odst. 1 o.s.f., kdyZ ¥alobce m&l
v naproste vetSin¢ usp&ch. Jeji ndklady fizeni tvoii zaplaceny soudni poplatek ve vy&i 420 K&, odména
advokéta ve vysi 10 850 K& dle § 3 odst. 1 vyhl. & 484/2000 Sb., 2x rezijni pausal a 300,- K¢, tj. 600,-
K& dle § 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/96 Sb., (pfevzeti a pfiprava v&ci, sepis Zaloby) a DPI, tj. celkem 14 520

K¢. V souladu ust. § 149 odst. 1 o.s.f. soud pfiznal néhradu nakladt tizeni k rukdm pravniho zéstupce
Zalobce.

Pouceni: - Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni k Mé&stskému soudu v Praze
prostiednictvim soudu podepsaného.

Nesplni-li Zalovany dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti,
miZe opravnény podat navrh na vykon rozhodnuti ¢ exekuce.

V Praze dne 17. dubna 2012

JUDr. Lubomir Janouek, Ph.D.
soudce

Za spravnost vyhotoveni:
Baldzova Alice J}T
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