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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud Plzen-mésto rozhodl samosoudcem Mgr. Davidem Ungrem ve véci

zalobce: Statutarni mésto Plzeri, ICO 00075370
sidlem namesti Republiky 1/1, 301 16 Plzen

zastoupeny advokatem Mgr. Marianem Byszowiecem
sidlem Husova 722/13, 301 00 Plzen

proti
zalované: Dagmar Bleda, narozena 4. 6. 1989
bytem Kreuzmannova 1307/19, 318 00 Plzen

o vyklizeni, rozsudkem pro zmeskani
takto:

L Zalovana je povinna vyklidit a pfedat Zalobci vyklizeny byt &. 5, ktery se nachazi ve
III. nadzemnim podlaZi budovy &. p. 1307 na adrese Plzeii, Kreuzmannova 19, ktera
je soulasti pozemku parc. . 1053, nemovité véci zapsané na listu vlastnictvi . 1 u
Katastralniho afadu pro Plzensky kraj, Katastralni pracovisté Plzefi-mésto, pro
katastralni Gzemi Skvrfiany a obec Plzen, a to do 15 dnii od pravni moci tohoto
rozsudku.

II.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobci plnou nahradu nakladi fizeni ve vysi 11 534 K&,
k rukam zastupce Zalobkyné¢ Mgr. Mariana Biszowiece, a to do tfi dnd od pravni
moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobou doru¢enou soudu dne 18. 8. 2024 se zalobce doméhal vydani rozhodnuti, kterym by
zalované mu bylo ulozeno vyklidit a pfedat mu vyklizeny byt specifikovany ve vyroku I. tohoto
rozsudku. Zalobu odavodnil tim, ze dne 10.7.2023 uzaviel s zalovanou najemni smlouvu (&.
2023/004870), jejimz pfedmétem byl nijem pfedmétného bytu ¢. 5 na adrese Plzen,
Kreuzmannova ¢. o. 19, plzen. Dle ¢l. VIIL. bodu 1. ve spojeni s ¢l. X. bodem 6. shora
specifikované najemni smlouvy byl ndjem uzavien na dobu urcitou od 1.8.2023 do 31.3.2024 s tim,
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ze pokud pronajimatel neoznami ndjemci pisemné¢ do 30 dnt pfede dnem ukonceni najmu, Ze trva
na ukoncen{ najemni smlouvy, obnovuje se najemni smlouva za tychz podminek, za jakych byla
sjedndna puvodné, pficemz se ndjem obnovuje vzdy na dobu Sesti po sob¢ jdoucich kalendafnich
mésict. Zalobce zaslal zalované oznameni o ukonéeni najmu uplynutim doby urité, tj. k 31.3.2024
a vyzval ji k vyklizen{ a pfedani bytu ke dni skonceni najmu. Toto oznamen{ se do dispozi¢n{ sféry
zalované dostalo v lednu 2024. Najem tak skoncil uplynutim doby urcité, a to ke dni 31.3.2024.
Zalovana viak predmétny byt po skonéeni najmu doposud nevyklidila a nepfedala Zalobci, a to ani
po vyzve zalobee k vyklizen{ a pfedani bytu ze dne 10.4.2024.

2. Zalovana se kvéci nijak nevyjadfila a k nafizenému jednani dne 5. 11. 2024 se bez omluvy
nedostavila. Pfedvolan{ k jednani jf bylo doruc¢eno do vlastnich rukou spolu s zalobou dne 7. 10.
2024 a to fikci na adresu trvalého pobytu. Na jednani zalobce v souladu s ust. § 153b o.s.f. navrhl
vydani rozsudku pro zmeskani. Jelikoz v projednavané véci je pozadovano vyklizeni bytové
jednotky ve vlastnictvi Zzalobce, jedna se o véc, ve které lze uzaviit a schvalit smir. Proto soud
rozhodl rozsudkem pro zmeskani a pokladal tvrzeni Zalobkyné o skutkovych okolnostech sporu
za nespornd. Na zaklad¢ téchto skutecnosti pak soud posoudil shora popsany narok zalobkyneé jako
zcela davodny. Zalobce ve smyslu § 2285 obcanského zikoniku zaslal Zalované oznameni o
ukonceni najmu uplynutim doby urcité, tj. k 31.3.2024 a vyzval ji k vyklizeni a pfedani bytu ke dni
skonceni najmu. Ke dni 31. 3. 2024 doslo ke skonceni ndjemni smlouvy uplynutim sjednané doby
najmu. Zalovana predmétny byt nevyklidila a uZiva jej do dnesniho dne bez pravniho divodu.
Zalobce je opravnén jako vlastnik uvedeného bytu v souladu s ustanovenim § 1042 obcanského
zakoniku domahat se ochrany vlastnického prava kbytu, do néhoz Zalovania uzivanim
neopravnéného zasahuje. Lhuta k vyklizeni byla Zalované stanovena dle § 160 odst. 1 o.s.f.

3. O nahradé naklada fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. {. tak, Ze pfiznal zalobci, jez byl
v fizen{ zcela Gspésny, narok na nahradu nakladu fizeni v ¢astce 11 534 K¢. Tyto naklady sestavaji
ze zaplacené¢ho soudniho poplatku v ¢astce 5 000 K¢ a naklada zastoupeni advokatem, kterému
nalezi odmeéna stanovena dle § 6 odst. 1 a § 14b vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokétniho tarifu, (dale
jen ,,a. t.”) z tarifni hodnoty ve vysi 10 000 K¢ podle § 9 odst. 1 a.t. sestavajici z castky 1 500 K¢ za
kazdy ze tff tkonu pravni sluzby véetné tif pausalnich nahrad vydaja po 300 K¢ dle dle § 14b odst. 5
pism. b) a. t. a daf1 z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 5 400 K¢ ve vysi 1 134 Ke.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
ke Krajskému soudu v Plzni, prostfednictvim Okresnfho soudu Plzen-mésto.

Odvolani proti vyroku I. Ize podat jen z diivodu, Ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval
vécné nepiislusny soud prvnfho stupné, rozhodnuti vydal ve véci vylouceny soudce, soud byl
nespravné obsazen. Odvolacim divodem jsou téZ skutec¢nosti a dikazy, jimiz ma byt prokazano,
ze nebyly splnény pfedpoklady pro vydani rozsudku pro zmeskani.

Zmeskal-li zalovany z omluvitelnych davodd prvni jednani ve véci, pfi némz byl vynesen rozsudek
pro zmeskani, soud na navrh zalovaného tento rozsudek usnesenim zrusi a nafidi jednani. Takovy
navrh muaze ucastnik podat nejpozdéji do dne pravni moci rozsudku pro zmeskani.

Nebude-li povinnost stanovena timto rozhodnutim splnéna vcas a fadné, lze se jejtho splnéni
domahat navrhem na vykon rozhodnuti.

V Plzni dne 5. listopadu 2024

Mgt. David Ungr v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vrbova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 04.01.2025, ve vyroku I. vykonatelnosti dne
21.01.2025, ve vyroku II. vykonatelnosti dne 08.01.2025. Ptipojeni dolozky provedla
Zaneta Pinkeova dne 06.03.2025.
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